
DS 4/20: Nietzsche’s Moral Skepticism and His Naturalism‐b (2 text images at the end are different from 

4/18 handout)  
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‐The “Genetic Fallacy” [Fallacy Man at Existential Comics: https://existentialcomics.com/comic/9 ; post 

at APA Blog: https://blog.apaonline.org/2021/06/24/why‐the‐genetic‐fallacy‐is‐not‐a‐fallacy/  ] 

‐Issues for Nietzsche, and esp.: Is he self‐undermining?  

‐Background: Arguments against our having free will 

  Standard Dilemma Argument      Deeper(?) Argument from “Scientiphicalism” 

  1. Either determinism or indeterminism   1. Our decisions to act, and then our actions, 

      is true              are all just the upshot of mindless tiny 

  2. If determinism is true, then our decisions      physical events, mostly occurring in our  

      to act, and then our actions, are all causally      brains, over which we have no control 

      determined to happen by prior events over  So, C. We are not free 

      which we have no control, and so are not 

      free 

  3. If indeterminism is true, then our decisions 

      to act, and then our actions, are just random, 

      and so are not free 

  So, C. We are not free  

‐“Agent causation”: We cause our decisions to act, and then our actions, in a way not reducible to event‐

or‐state/event‐or‐state causal relations 

‐Scientificalism vs., I don’t know, “Statism” (& a perhaps deeper still argument against free will) 

‐Nietzsche and the problem with specifically moral evaluations (good vs. evil, not good vs. bad): the 

need for a Berkeleyan, not a Humean, self 
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